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          Қорытындылаушы емтиханның өтілу түрі – ауызша–оффлайн.

Дәстүрлі – сұраққа ауызша жауап беру

Қорытындылаушы емтихан бағдарламасы

Тақырып 1: Теория және макротеория туралы

Теорема, теория ұғымдары. Метатеория және макротеория: ұқсастығы
мен айырмашылығы.

Тақырып 2: Модернизм және постмодернизм метатеориясы

Модернизмнің  қалыптасуы  мен  дамуы.  Модернизм  метатеориясының
ерекшеліктерін, қолданылу жолдары.  Постмодернизмнің мәні мен мазмұны.
Постмодернизмнің  ерекшеліктері  және  тарихнама  мен  деректанулық
зерттеулердегі орны

Тақырып 3: Структурализм мен постструктурализм 

Гуманитарлық білімдегі структуралистік төңкеріс. Структурализм мен
постструктурализм:  мәні  мен  мазмұны  және  ерекшеліктері.
Структурализм  мен  постструктурализмнің  тарихнамалық,
деректанулық зерттеулердегі орны туралы мәселелер.

Тақырып 4: Методология ұғымы және оның ерекшеліктері. 

Теория  және  методология  ұғымдары.  Метод  және  методология:
ұқсастықтары  мен  айырмашылықтары.  Методология  туралы  бүгінгі
тұжырымдар.  Методологияның  ғылыми  зерттеудегі  орны  мен  маңызы.
Методология ұғымы және оның ерекшеліктері  мен маңызы.   Теория және
методология,  метод  және  методология  ұғымдарының  ұқсастықтары  мен
айырмашылықтары  және  мәселе  бойынша  еңбектердің  библиографиялық
көрсеткіштері. Методология ұғымы туралы жарияланған ғылыми мақалалар.

      



Тақырып 5. Эволюционизм және антиэволюционистер. 
Эволюционизмнің қалыптасуы мен дамуы, ондағы дарвинизмнің орны 

Антиэволюционистер мен бүгінгі Харун Яхияның тұжырымдары. 
Эволюционизм және тарих ғылымы. Эволюционизмнің қазақ тарихын 
зерттеудегі кемшіліктері. 

Тақырып 6. Диффузионизм
Диффузионизм негіздері. Ф. Ратцель және оның еңбектері. Лео 
Фробиенустың мәдени морфология тұжырымы. Мәдени шеңберлер теориясы

Диффузионизмнің негізгі тұжырымдары мен методологиялық бағыт ретіндегі
маңызы.  Диффузионизмнің  таралуы.  Гипердиффузионизм:  мәні,
ерекшеліктері.  Диффузионизмді  сынаушылар.  Диффузионизмнің  қазақ
тарихы мәселелерін зерттеудегі орны мен маңызы 

Тақырып  7.  Функционализм:  мәні,  қолданылуы  және  оның
ерекшеліктері 
             Э.  Дюркгейм  және  оның  әлеуметтанулық  көзқарастары.
Функционализмді негіздеушілер: өмірі мен еңбектері, басты тұжырымдары.
Функционализм:  мәні,  мазмұны  мен  қолданылуы.  Құрылымдық
функционализм:  негіздеушілер,  ерекшеліктері.  Функционализмді  қазақ
тарихын зерттеуде пайдалану жолдары

Тақырып  8.   Позитивизм  және  постпозитивизм:  ұқсастығы,
айырмашылығы.
Позитивизмді негіздеушілер: өмірі мен басты тұжырымдары. Позитивизмнің
бірінші және екінші сатысы. Позитивизм: мәні, мазмұны мен қолданылуы.
Неопозитивизм.  Постпозитивизм: негіздеушілер, ерекшеліктері. Позитивизм
мен  неопозитивизмді  сынау.  Позитивизм  және  постпозитивизмді  қазақ
тарихын зерттеуде пайдалану тәсілдері

Тақырып  9.   Этнометодология:  көрнекті  өкілдері  және  олардың
тұжырымдары. 
 Г. Гарфинкельдің өмірі, басты еңбектері.  Әңгімелік сөздерді талдау бағыты.
 Этнометодологиялық  герменевтика.  Қарапайым  күнделікті  өмірді  талдау
бағыты.

Тақырып 10. Этнометодология: мәні және пайдалану жолдары.  



Дәстүрлі методологиялық бағыттардың ХХ—ғ. ортасындағы жағдайы. 
Этнометодология: мәні, мазмұны. Этнометодология және қазақ тарихы 
мәселелері

Тақырып 11.  Э. Гуссерль және оның ізбасарлары 

Э. Гуссерль: өмірі мен қызметі, феноменологияны қалыптастырудағы орны.
Э.  Гуссерльдің  еңбектері.  Оның  ізбасарлары  және  олардың
феноменологияның дамуындағы орны.

Тақырып 12.  Феноменология: мәні және қолдану жолдары. 
Феноменологияның қалыптасуы, мәні мен мазмұнын, ерекшеліктері. 
Феноменологияны методологиялық бағыт ретінде қолдану жолдары. 
Феноменология және қазақ тарихы мәселелері



«Метотеориялар және ғылым методологиясы» пәні бойынша қорытынды 
емтиханды бағалау рубрикаторы 
                                    СТАНДАРТТЫ ЕМТИХАН:АУЫЗША ОФЛАЙН

Критер
ий/ 
балл

ДЕСКРИПТОРЛАР
«Өте

жақсы»   
«Жақсы»   «Қанағаттанарлық»  

 
«Қанағаттанарлықсыз»   

  90-100 %
(27-30 балл)

 70-89 % (21-
26 балл)

  50–69% (15-20
балл)

25–49% (8-14
балл)

  90-100 % (27-30
балл)

1-сұрақ
Курсты
ң 
теория
сы мен 
тұжыр
ымдам
асын 
білу 
және 
түсіну
30 балл

Сұрақтарға
қажет жерде
мысалдар
келтіре
отырып
толық
жауаптар
берілген; 
Жауаптар
сауатты
ғылыми
тілде
баяндалған,
барлық
терминдер
мен
ұғымдар
дұрыс
қолданылға
н  және
дұрыс
ашылған.

Сұрақтарға
тұтастай
дұрыс
жауаптар
берілді,  бірақ
принципті
емес  жеке
дәлсіздіктер
жіберілген.
Курстың
барлық бірдей
терминдері
дұрыс
қолданылмай
ды, жеке қате
мәлімдемелер
және
презентацияд
а
грамматикалы
қ  /
стилистикалы
қ  қателіктері
бар. Жауаптар
мысалдармен
дұрыс
көрсетілмеген
.

Сұрақтарға
жауаптар  үзік-үзік
түрде,  дұрыс
тұжырымдар  мен
қате  тұжырымдар
аралас.  Тақырыпты
толық  ашу  үшін
курстың  қажетті
мазмұндық
блоктары
қамтылмайды.
Студент жалпы оқу
курсының
тақырыбына  назар
аударады,  бірақ
нақты  мәселелерді
ашуда
қиындықтарға  тап
болады.

Жауаптар
сұрақтардың
мазмұнына
сәйкес  келмейді.
Оқу  курсы  үшін
сұрақтардағы
негізгі  ұғымдар
қате
түсіндіріледі.

Сұрақтарға
жауаптар  жоқ;
студент  оқу
материалының
көп  немесе
маңызды  бөлігін
білмейді  немесе
түсінбейді.
Қорытынды
бақылау  жүргізу
ережелері
бұзылған
жағдайда.

2-сұрақ
Курсты
ң 
теория
сы мен 
тұжыр
ымдам
асын 
білу 
және 
түсіну
таңдал
ған 
әдістем
е мен 
технол
огияны
нақты 
қолдан
балы 

Курстың
технологияс
ы  мен
методология
сы  білім
алушылард
ы  даярлау
бағытының
ерекшелігін
ескере
отырып,
терең
мағынада
қолданылад
ы;  ғылыми
ұғымдар
қойылған
тапсырмаға
еркін
қолданылад

Курстың
әдіснамасы
мен
студенттің
алған  білімі
әлсіз
интеграцияла
нған  және
емтихан
билетінде
ұсынылған
нақты
практикалық
тапсырмалард
ы  шешуге
бейімделген.
Білім  алушы
жауаптары
әлсіз
құрылымдалғ

Курстың құралдары
үстірт
қолданылады,
мазмұны  аз,
жауапта  нақты
емес,  презентация
логикасы бұзылған,
ұсынылған
материалдың
мағынасы  жоқ,
пәнаралық
байланыстар
туралы түсінік жоқ.

 

Пәннің  маңызды
бөлігін  дұрыс
қолданбайды,
студент  өз
бетінше  түзете
алмайтын  елеулі
нақты қателіктер
жібереді,
емтихан
мазмұны
бойынша
қосымша
сұрақтардың
көпшілігіне
білім  алушыға
жауап  беру
қиынға  соғады
немесе  дұрыс
жауап бермейді.

Тапсырманы
шешу  және
курсты түсіндіру
үшін  білімді
қолдана  алмау;
жауап  беру
кезінде  (бір
сұраққа)  3-4-тен
астам  өрескел
қателіктер
жібереді,  оны
тіпті  мұғалімнің
көмегімен түзете
алмайды;
материалды
толық игермеген.
Қорытынды
бақылау  жүргізу
қағидаларын
бұзу.



тапсыр
маларғ
а 
қолдан
у
30 балл

ы,  содан
кейін  негізгі
проблеманы
логикалық
және
дәлелді
түрде
ашады;

ан,  жауапта
маңызды емес
нақты қателер
бар,  оларды
өздігінен
түзете алады;

3-сұрақ
Таңдал
ған 
әдістем
енің 
ұсыны
лған 
практи
калық 
тапсыр
маға 
қолдан
ылуын 
бағалау
және 
талдау, 
нәтиже
ні 
негізде
у
40 балл

Белгілі  бір
тақырып
бойынша
әдістер  мен
технологиял
арды
интеграциял
ау,  негіздеу
және талдау,
жауапты
құрылымдау
,  емтихан
билеті
мәселесі
бойынша
қолданыстағ
ы
теориялард
ың,  ғылыми
мектептерді
ң,
бағыттарды
ң 5 ережесін
талдау
қабілетінің
болуы,
жауаптар
мысалдарме
н  және
көрнекі
материалдар
мен,  оның
ішінде  білім
алушының
өз
тәжірибесін
ен
суреттеледі;
диалог
жүргізу
және
ғылыми
пікірталасқа
түсу
қабілетін
көрсетеді.

Курстың
әдістері  мен
технологияла
рын
қолдануды
интеграцияла
у және талдау,
білімді
жаңғырту
кезінде
елеусіз
қателіктер
жібере
отырып,
ғылыми
ұғымдарды
қолдану
арқылы  өз
ойларын
бекіту  үшін
көрнекі
материалдард
ы  қолдану;
емтихан
билеті
сұрақтары
бойынша
қолданыстағы
теориялардың
,  ғылыми
мектептердің,
бағыттардың
3-4
ережелерін
талдау.

Курстың
заңдылықтары  мен
принциптерінің
үстіртін
негіздемесі,  оқу
бағдарламасына
сәйкес материалдың
негізгі  көлемін
және  жетекші
сұрақтардың
талабымен  әлсіз
қолдану;  оны  өз
бетінше  орындауда
қиындықтар
туындауы.

Курстың әдістері
мен
технологиялары
н  қолданудың
негізділігі  мен
талдауының
болмауы,
репродуктивті
сипаттағы
сұрақтарға
жауап  беру
кезінде
қиындықтың
көрінісі.

Мысалдар
келтірген  кезде
курс  әдістерін
қолдану
қабілетінің
болмауы;
Қорытынды
бақылау  жүргізу
қағидаларын
бұзу.



Емтихан нәтижелерін бағалау критерилері

Студенттердің емтихан білімін бағалау критерилері:

            «Өте жақсы» - мәселе толық баяндалған және сипаттау барысында:
берілген  сұрақтарға  жан-жақты сипаттама  берген;  басты тұжырымдар  мен
қорытындылан айқындалған; оларға кешенді түрде талдау жасалған; мәселе
көлемінде бірнеше еңбек пайдаланылған; студент өз көзқарастарын білдіре
отырып, ұсыныстар жасаған.

«Жақсы»  -  мәселенің  негізгі  мазмұны ашылған,  сұрақтарға  жүйелі
талдау  жасалған,  басты  ерекшеліктерді  айқындай  алған.  Бірақ  өз
көзқарастары  мен  ұсыныстары  нақты  және  айқын  емес,  салыстырмалы
талдау аз, қорытындылаушы пікірлері жалпылама жасалған.

«Қанағаттанарлық» - жауаптар жүйесіз, үстірт, негізінен оқу құралы
көлемінде жазылған.  Басты мәселелерге талдау жасалмаған, өз көзқарастары
мен ұсыныстары жазылмаған, бағдарламалық материал 50 пайыздан төмен
игерілген,  қателіктер  де  кездеседі,  маңызы  мен  ерекшеліктері  дұрыс
көрсетілмеген.

«Қанағаттанарлықсыз» -  жазылған  жауап  тақырыпқа  тікелей
қатысты емес, немесе басқа мәселеге арналған, бағдарламада көрсетілгендей
мәселенің мәні мен мазмұны ашылмаған, жауаптарында қателер орын алған.

Емтиханға дайындалу үшін ұсынылатын әдебиеттер
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